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BURGERINITIATIVE

WASSERVERSORGUNG
HALLERTAU

. Blirger fiir Transparenz

Liebe Mitglieder, Freunde und Interessierte

Gestern fand um 16:00 Uhr eine 6ffentliche Sitzung des Werkausschusses des
Zweckverbands Wasserversorgung Hallertau statt. Im Mittelpunkt stand die
rickwirkende Gebihrenkalkulation fur die Jahre 2024 und 2025 sowie die
Neukalkulation fur 2026 und 2027.

Hintergrund ist das Urteil des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofs vom 5. Februar
2026, mit dem die Gebuhrensatzung des Zweckverbands fur die Jahre 2024 bis 2026
fur unwirksam erklart wurde. Der Zweckverband ist deshalb gezwungen, seine
Wassergebuhren neu zu kalkulieren.

Ein wesentlicher Punkt des Urteils betrifft die sogenannten Wassergaste. Der
Gerichtshof hat deutlich gemacht, dass die diesen zuzurechnenden Kosten nicht den
regularen Anschlussnehmern des Zweckverbands aufgebirdet werden dirfen. Mit
dieser Trennung hatte es der Zweckverband bislang offenbar nicht so genau
genommen.

Und wie sehen die neuen Wassergebuhren aus?

Fir die Jahre 2024 und 2025 wurde eine Wassergebtihr von 2,78 Euro netto pro
Kubikmeter vorgestellt (bisher 3,19 Euro). Fir 2026 und 2027 lag die Kalkulation bis
vor etwa zehn Tagen noch bei 3,13 Euro netto.

Doch nun ist kurzfristig eine weitere Kostenposition hinzugekommen: In Ortsteilen
der Stadt Mainburg sollen Wasserleitungen fir insgesamt rund 2 Millionen Euro
erneuert werden. Der Zweckverband méchte diese Kosten vollstandig in der
zweijahrigen Kalkulationsperiode 2026/2027 berucksichtigen. Dadurch wirde die
Wassergebuhr auf nunmehr 3,52 Euro netto pro Kubikmeter steigen.

Allerdings sind auch diese Zahlen noch vorlaufig. Beim Zweckverband l&asst sich
erfahrungsgemal nicht ausschliel3en, dass sich bis zur endgultigen Entscheidung in
der Verbandsversammlung noch etwas andert.

Die Bl sieht die unmittelbare Umlage der Leitungserneuerungskosten kritisch.
Wir haben bereits grundsatzlich und auch fur den vorliegenden Fall noch einmal
ganz konkret darauf hingewiesen, dass bei der umfassenden Erneuerung ganzer
Leitungsabschnitte langlebige Vermégenswerte geschaffen werden. Solche
MalRnahmen kdnnen nach unserer Auffassung Investitionen darstellen, deren Kosten
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Uber die Nutzungsdauer von mehreren Jahrzehnten abgeschrieben und unserer
Meinung nach entsprechend tber diesen Zeitraum in der Gebuhrenkalkulation
berlcksichtigt werden sollten.

Besonders problematisch wird diese Vorgehensweise, wenn weitere umfangreiche
Leitungserneuerungen hinzukommen. Dann kénnten die Wassergebihren immer
weiter massiv steigen, weil die jeweiligen Kosten innerhalb kurzer
Kalkulationsperioden vollstandig von den aktuellen Anschlussnehmern getragen
werden mussten. Dabei werden die erneuerten Leitungen Uber viele Jahrzehnte
genutzt, so dass auch kiinftige Generationen davon profitieren. Warum also sollten
allein die heutigen Gebuhrenzahler die gesamten Kosten tragen?

Bei einer Verteilung tber die Nutzungsdauer wirden dagegen auch die kinftigen
Nutzer entsprechend an den Kosten beteiligt. Die Notwendigkeit der
Leitungserneuerungen stellen wir dabei keineswegs infrage. Uns geht es vielmehr
um eine sachgerechte und generationengerechte Verteilung der Kosten.

Doch die Sitzung hatte noch einen weiteren, fur unsere Bl wichtigen
Tagesordnungspunkt:

Gleich zu Beginn erhielt der Vorsitzende unserer Birgerinitiative, Ralf Schramm,
Gelegenheit, die Bl und ihre Anliegen in einem etwa zehnminitigen Redebeitrag
vorzustellen:

Vorstellung im Werkausschuss des Zweckverbands
Wasserversorgung Hallertau am 4. November 2026

Sehr geehrte Mitglieder des Werkausschusses,

zunachst mdchte ich mich herzlich fur die Einladung bedanken, unsere
Burgerinitiative heute vorstellen zu dtrfen.

Ich halte diese Einladung fur ein erfreuliches Zeichen. Denn noch vor nicht allzu
langer Zeit ware ein solcher Austausch zwischen dem Zweckverband und unserer
Birgerinitiative wohl kaum vorstellbar gewesen.

Umso mehr begrii3en wir es, dass inzwischen ein sachlicher und konstruktiver
Dialog begonnen hat.

Ich mdchte Thnen kurz erlautern, warum unsere Birgerinitiative entstanden ist,

welche Kritikpunkte uns beschéftigen und wie wir uns die weitere Zusammenarbeit
vorstellen.

1. Warum es unsere Burgerinitiative gibt
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Unsere Burgerinitiative wurde am 7. Juni 2023 in Mitterstetten gegrindet. Rund 150
Burger nahmen damals an der Grindungsversammlung teil.

Ausloser waren die geplanten Verbesserungsbeitrage und insbesondere die damit
verbundene Datenerhebung bei rund 10.000 angeschlossenen Grundstticken und
Gebauden.

Der Zweckverband hatte dafiir ein Kommunalberatungsunternehmen beauftragt. Die
Kosten belaufen sich auf rund 1,9 Millionen Euro.

Und genau hier lag der eigentliche Ausgangspunkt unserer Kritik.

Wir waren und sind der Auffassung, dass diese Datenerhebung in der vorgesehenen
Form rechtlich nicht zulassig war. Dartber hinaus halten wir den damit verbundenen
Aufwand fir vollkommen unverhaltnismafig und unwirtschatftlich.

Wir haben deshalb von Anfang an gefragt, ob dieser Aufwand tatsachlich erforderlich
war, ob die rechtlichen Voraussetzungen vorlagen und ob es nicht wesentlich
einfachere und kostengtinstigere Moglichkeiten gegeben hétte.

Leider erhielten wir darauf aus unserer Sicht keine ausreichenden Antworten.

Fur uns ist jedenfalls nicht nachvollziehbar, warum der Zweckverband die
Rechtmaligkeit dieser Datenerhebung nicht inzwischen hat unabhéangig
Uberprufen lassen.

Das beinhaltet dann gegebenenfalls auch die Frage eines moglichen
Schadensersatzes gegenuber dem beauftragten Kommunalberatungsunternehmen.

Dabei besteht inzwischen eine gewisse Dringlichkeit: Nach unserer
Einschatzung kdnnten mdgliche Anspriche bereits zum Ende dieses Jahres
verjahren.

Wir halten es deshalb fur dringend geboten, die Rechtslage einschliel3lich der
Verjahrungsfrage kurzfristig prifen zu lassen und gegebenenfalls rechtzeitig
Malnahmen zur Hemmung der Verjahrung zu ergreifen.

Dabei geht es uns nicht darum, nachtraglich Schuldige zu suchen, sondern darum,
magliche finanzielle Anspriiche im Interesse der Gebuhrenzahler nicht ungeprdft
verjahren zu lassen.

Grundsatzlich unterstitzen wir notwendige Investitionen in die Wasserversorgung.
Wir erwarten aber, dass vor der Ausgabe erheblicher 6ffentlicher Mittel sorgfaltig
gepruft wird, ob eine MalRnahme rechtlich zulassig, notwendig und wirtschaftlich
vertretbar ist.

2. Was unsere Kritik bewirkt hat

In den vergangenen drei Jahren haben wir uns intensiv mit wirtschaftlichen und
rechtlichen Fragen der Wasserversorgung beschatftigt, Unterlagen ausgewertet,
Berechnungen hinterfragt und unsere Erkenntnisse offentlich gemacht.
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Ein besonders wichtiger Punkt war die Erhéhung des Wasserpreises von 1,50 Euro
auf 3,19 Euro je Kubikmeter zum Jahresbeginn 2024.

Unsere Zweifel an der zugrunde liegenden Kalkulation flhrten schlie3lich zu einem
Normenkontrollverfahren vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof, das ich
personlich als Antragsteller gefiihrt habe.

Am 5. Februar dieses Jahres erklarte der Verwaltungsgerichtshof die betreffende
Gebuhrensatzung fur unwirksam.

Auf der heutigen Tagesordnung steht nun die Vorstellung einer riickwirkenden
Gebuhrenkalkulation, bei der auch die Kosten und Erlése aus den Wasserlieferungen
an die Wassergaste angemessen beriicksichtigt werden sollen.

Das begrif3en wir grundsatzlich.

Fur uns zeigt dieser Vorgang vor allem eines: Kritisches Hinterfragen kann dazu
beitragen, rechtliche und wirtschaftliche Probleme zu erkennen und
Entscheidungen auf eine bessere Grundlage zu stellen.

Der Zweckverband steht auch kiinftig vor erheblichen Investitionen. Dass unser
Leitungsnetz und die technischen Anlagen erhalten und modernisiert werden
mussen, steht fur uns aul3er Frage.

Gerade weil es dabei um viele Millionen Euro geht, halten wir eine kritische Prifung
der geplanten MalRBhahmen jedoch fur unverzichtbar.

Konstruktive Kritik bedeutet fir uns nicht, grundsatzlich dagegen zu sein,
sondern nach besseren und méglichst wirtschaftlichen Lésungen zu suchen.

3. Auch die Zusammensetzung der
Verbandsversammlung sollte tberdacht werden

Ein weiterer Punkt, den wir kritisch sehen, betrifft die Zusammensetzung der
Verbandsversammlung.

Nach der geltenden Verbandssatzung missen die ersten Blrgermeister der
Mitgliedsgemeinden in der Verbandsversammlung vertreten sein. Gleichzeitig richtet
sich die Zahl der weiteren Verbandsrate nach den ehemals selbststandigen
Gemeindegebieten aus dem Jahr 1970.

Diese Regelung halten wir nicht mehr fur zeitgeman.

Die heutigen Tragergemeinden haben sich hinsichtlich ihrer Einwohnerzahlen,
Siedlungsstrukturen und Infrastruktur erheblich verandert. Die gegenwartige
Regelung tragt diesen Entwicklungen aus unserer Sicht nicht ausreichend
Rechnung.

Hinzu kommt, dass sie offenbar nicht tberall einheitlich angewendet wird.
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Wir schlagen deshalb vor, die Zusammensetzung der Verbandsversammlung
grundsatzlich zu tberdenken.

Statt die Zahl der Verbandsréate an den Gemeindegrenzen von 1970
auszurichten, sollte sie sich nach unserer Auffassung nach der Zahl der
tatsachlich versorgten Einwohner richten.

Ein solches Modell gibt es beispielsweise beim Wasserzweckverband Rottenburger
Gruppe.

Daruber hinaus sollte geprift werden, ob die Mitgliedsgemeinden ihre Vertreter
kunftig frei bestimmen kdnnen, ohne dass zwingend der erste Blrgermeister selbst
Mitglied der Verbandsversammlung sein muss.

Damit lieRe sich moéglicherweise auch die derzeit 41 Mitglieder umfassende
Verbandsversammlung verkleinern.

4. Leitungssanierungen

Unterschiedliche Auffassungen bestehen offenbar auch hinsichtlich der bilanziellen
und gebuhrenrechtlichen Behandlung systematischer Leitungssanierungen. Gemeint
sind inshesondere Malinahmen, bei denen im Zuge ohnehin anstehender
Stral3enbauarbeiten ganze Wasserleitungsabschnitte erneuert werden.

Nach unserer Auffassung handelt es sich bei der umfassenden Erneuerung ganzer
Leitungsabschnitte nicht ohne Weiteres um blof3e Instandhaltungsmafinahmen,
sondern vielfach um Investitionen in das Anlagevermégen. Die entsprechenden
Kosten waren dann nicht in voller Hohe einer einzigen Gebihrenkalkulationsperiode
zuzurechnen, sondern Uber die Nutzungsdauer der erneuerten Leitungen, also tUber
Jahrzehnte, abzuschreiben.

Auch die Rechtsaufsicht hatte bei ihrer bisherigen Einschéatzung offenbar lediglich
Sanierungsmal3nahmen Uber einige Hundert Meter im Blick. Tatsachlich geht es
jedoch um mehrere systematische Leitungserneuerungen mit einer Gesamtlange von
mehreren Kilometern. Ob die damalige Einschatzung auch auf Malinahmen dieses
Umfangs Ubertragbar ist, erscheint uns zumindest fraglich.

Wir bitten daher, die bisherige Einordnung dieser Maflinahmen noch einmal sorgfaltig
zu Uberpriufen und insbesondere darzulegen, nach welchen Kriterien zwischen
laufender Instandhaltung und aktivierungspflichtigen Investitionen unterschieden
wird.

5. Der begonnene Dialog — eine erfreuliche
Entwicklung

Das Verhaltnis zwischen unserer Burgerinitiative und dem Zweckverband war in der
Vergangenheit zeitweise durchaus angespannt.

Umso erfreulicher ist es, dass sich in den vergangenen Monaten etwas verandert
hat.
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Am 22. Juli fand ein erstes ausfuhrliches Gesprach zwischen unserer Burgerinitiative
und der neuen Fuhrung des Zweckverbands statt.

Dieses Gesprach verlief in einer ausgesprochen sachlichen und konstruktiven
Atmosphare. Beide Seiten konnten ihre Sichtweisen erlautern. AnschlieRend haben
wir sogar eine gemeinsame Presseerklarung veroffentlicht.

Auch bei den folgenden Gespréachen, unter anderem zur geplanten Erneuerung des
Wasserwerks Mainburg, konnten wir unsere Fragen unmittelbar ansprechen.

Naturlich bestehen weiterhin unterschiedliche Auffassungen.

Aber genau darin liegt fir uns der entscheidende Fortschritt: Man muss nicht
immer einer Meinung sein, um verninftig miteinander sprechen zu kdnnen.

Wir mochten deshalb ausdricklich anerkennen, dass die neue Verbandsfiihrung
diesen Dialog ermdglicht hat. Auch die heutige Einladung sehen wir als weiteres
positives Zeichen.

6. Wie wir uns die weitere Zusammenarbeit
vorstellen

Wir mdchten diesen begonnenen Dialog gerne fortsetzen und unsere Erfahrungen
und Erkenntnisse moglichst friihzeitig einbringen.

Unsere Burgerinitiative hat sich inzwischen Gber mehrere Jahre intensiv mit den
Satzungen, Gebuhrenkalkulationen, Jahresabschliissen und rechtlichen
Rahmenbedingungen des Zweckverbands beschaftigt.

Wir kdnnen Fragen aus Sicht der Burger aufgreifen, Unterlagen kritisch betrachten
und moglicherweise auf Probleme aufmerksam machen, bevor daraus grof3ere
Schwierigkeiten entstehen.

Gerade unsere Erfahrungen mit der Datenerhebung und dem
Normenkontrollverfahren haben gezeigt, wie wichtig es ist, grundlegende Fragen
rechtzeitig zu klaren.

Wir mochten deshalb nicht erst dann Kritik Gben, wenn Entscheidungen bereits
getroffen und erhebliche Kosten entstanden sind. Viel sinnvoller erscheint es uns,
unterschiedliche Auffassungen friihzeitig anzusprechen und gemeinsam nach
tragfahigen Losungen zu suchen.

Dabei sehen wir uns weder als Ersatz fur die Verbandsversammlung noch als
zusatzliche Aufsichtsbehorde. Die Entscheidungen liegen selbstversténdlich bei den
zustandigen Organen des Zweckverbands.

Wir mochten unsere Erkenntnisse einbringen, bevor Entscheidungen getroffen
werden — und nicht erst, wenn sich deren Folgen moglicherweise vor Gericht
zeigen.



Seite 7von 7

Das bedeutet nicht, dass wir kinftig auf offentliche Kritik verzichten werden. Unsere
Unabhangigkeit bleibt ein wesentlicher Bestandteil unserer Arbeit.

Wir sind aber Gberzeugt, dass es sinnvoller ist, zunachst miteinander zu sprechen,
als unterschiedliche Auffassungen ausschlie3lich Uber die Presse auszutragen.

Wir wiinschen uns deshalb einen regelmafigen Informationsaustausch, die
Bereitschaft, auch unbequeme Fragen ernsthaft zu prifen, und einen respektvollen
Umgang miteinander.

7. Schlusswort

Meine Damen und Herren,

unsere Burgerinitiative ist entstanden, weil viele Burger den Eindruck hatten, dass
ihre Fragen nicht ausreichend gehért wurden.

Wir haben in den vergangenen drei Jahren gezeigt, dass wir bereit sind, uns intensiv
mit den Problemen der Wasserversorgung auseinanderzusetzen und unsere Kritik
sachlich zu begrinden.

Dabei werden wir sicherlich nicht immer recht haben. Aber wir sind Uberzeugt, dass
kritische Fragen und unterschiedliche Auffassungen kein Hindernis fur gute
Entscheidungen sein missen. Im Gegenteil: Sie kbnnen dazu beitragen, Fehler zu
vermeiden und bessere Lésungen zu finden.

Die Gesprache der vergangenen Monate und die heutige Einladung zeigen uns, dass
inzwischen auch der Zweckverband diesen offenen Austausch sucht.

Das begriRRen wir ausdricklich.

Und wir hoffen, dass unsere Kommunikation auch kinftig im Fluss bleibt. Schlielich
haben wir es mit einem Wasserversorger zu tun — und der weil3 schliel3lich am
besten, was passiert, wenn Leitungen verstopfen: Irgendwann staut sich alles auf,
und am Ende wird es fur alle unangenehm.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.



